RADA POWIATY |

vl. Wroclawsko 2 Uchwala Nr XLI/265/2014
BB-200 Sroda Slasks Rady Powiatu w Srodzie Slaskiej
zdnia 24 kwietnia 2014 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Powiatu Sredzkiego

Na podstawie art.12 pkt 11 ustawy z 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (t
Dz U. z 2013 poz. 595 ze zmianami) w zwiazku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku Kodeks postepowania administracyjnege (t) Dz. U. z 2013 poz. 267).

Rada Powiatu w Srodzie Slaskiej uchwala, co nastepuije:
§1

Po zapoznaniu sig ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej stanowiacym zatacznik do niniejsze;
uchwaly -~ uznac skarge Pani Czeslawy Szwedo na dzialaino$c Starosty Sredzkiego za
bezzasadng

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Stanowisko Komisji Rewizyjnej

dotyczace realizacji Uchwaly Nr XL/256/2014 w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej
Rady Powiatu w Srodzie Slaskiej zbadania zasadnosci skargi na dzialalno$é Starosty
Sredzkiego,

Podanie Czestawy Szwedo z 25.10.2013 r zatytulowane ,ZAZALENIE" zostalo
sformufowane w reakcji na pisme Starosty Sredzkiego z dnia 17.10.2013 r
(1IZP0O.1510.2,2013), bedace odpowiedzia na skarge Czestawy Szwedo z dnia 16.09.2013 r
Pani Czestawa Szwedo w pismie z 25.10.2013 r. wyrazita niezadowolenie z dziatan Starosty
Sredzkiego, wskazujac, ze organ ten zbywa jg 1 udziela jej niewystarczajacych informacii i
zadata jednoczesnie wiele pytan dotyczacych dzialan Starosty Sredzkiego.

W wyniku czynnosci kontrolnych ustalono. ze skarga Czestawy Szwedo z 16.09.2013 r
dotyczyta sprawy dziatek nr 224/14, 224/15 i 224/16 obrgb Krgpice, Gmina Migkinia gdzie
zostal, zdaniem skarzonej, podwyzszony teren ok. 2 m przez zdeponowane odpady
komunalne oraz zmieszane odpady budowlane bez zezwolenia Starosty Sredzkiego oraz
brak odwodnienia w/iw terenu, co powodowato zalewanie sasiednich dzialek nr 227/3 | 227/4.

Starosta Sredzki pismem z 17.10.2013 r. (nr 1ZPO.1510.2.2013) po raz kolejny
poinformowal  wnioskodawce, ze przedmiotem postepowania administracyjnego
prowadzonego przez Staroste Sredzkiego w zakresie zastosowanych odpadow do
rekuitywacji jest dziatka nr 224/16 obreb Kregpice. Gmina Migkinia, natomiast sprawy
zwiazane z dziatkami 224/14 i 224/15 prowadzone sa, zgodnie z wiasciwoscia rzeczowa
okreslona przepisami prawa, przez Wojta Gminy Migkinia i Marszatka Wojewodztwa
Dolnoslgskiego.

W ramach rekuitywacji terenu dziatki nr 224/16 przewidziane zostalo nadane je| funkcil
przemystowe]. Wskazano na to zaréwno w decyzji dotyczacej rekultywaciji (decyzja Starosty
Sredzkiego z 20.04 2012 r. nr SiR 6122.02.3.2012), jak | w decyzji na odzysk odpadéw
(decyzja Starosty Sredzkiego z 24.04.2012 r. nr SiR.6233.18.08.2012), ktore zostaly
wykorzystane do utwardzenia | wyrbwnywania terenu

Jak wynika z przywotanych decyzji, araz innych pism Starosty Sredzkiego, w wyniku prac
teren dziatki 224/16 zostat wyniesiony ponad teren gruntdéw do niej przyleglych (dziatki 227/3
| 227/4) o ok, 1 m. Ze wzgledu na to, ze postepowanie takie prowadzi zazwyczaj do zmiany
stanu wody na gruntach sasiednich, przewidziane zostato wykonanie urzadzenia
zabezpieczajacego grunty przylegle przed mozliwym niekorzystnym wptywem (zalewaniem)
wynikajacym ze zmiany uksztattowania terenu. Termin do realizacji powyzszego zostal
okreslony na 30.06.2013 r. W wizjl terenowe| z 20.08 2012 r. dokonanej przez pracownikow
Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa tut. Starostwa z udzialem Czestawy | Ignacego Szwedo
ustalono, ze nie wykonano zadnych urzgdzeri ani zabezpieczenia przed zalewaniem terenow
przyleglych spowodowanych podniesieniem i utwardzeniem terenu rekultywacii. ‘

Z wizji terenowej dokonane] w dniu 17.04.2013 r. przez pracownikow Wydzialu SiR tut.
Starostwa z udzialem Waldemara Stugockiego | Tadeusza Starnczuk wynika, ze na dzialce nr
224/16 wykonany zostal prowizoryczny row chionny, zapobiegajacy splywowi wod
opadowych na teren dziatki 227/3 Strone poinformowano o koniecznosci wykonania
urzadzenia wodnego. spefniajacego wszelkie wymagania formalno — prawne. Jednoczesnie,
na dzialce nr 227/3 nie stwierdzono sladow splywu wod z obszaru dziatki rekultywowane),

W celu realizac) warunkow decyzji rekultywacyjnej dwczesny wiasciciel dziatki 224/16. w
dniu 2 lipca 2013 r wystapit do Starosty Sredzkiego z wnioskiem o wydanie pozwolenia
wodnoprawnege na wykonanie rowu chionnego | odprowadzanie za jego posrednictwem
wod do ziemi. Po wezwaniach strony do usunigcia wad formalnych wniosku, w dniu 23
wrzesnia 2013 r. wydana zostala decyzja Starosty Sredzkiego nr SiR.6341.29.3.2013, ktora
w sposob formalny reguluje te kwestie.

Na ponowny wniosek Pani Czeslawy Szwedo w dniu 10010.2013 r, kolejny raz
przeprowadzono wizje lokalng na terenie dziatki 227/3. Z protokotu ogledzin wynika, ze w
ocenie stanu dziatki nr 224/16 istniata spora réznica opinii pomiedzy pracownikami Wyaziatu



SiR tut. Starostwa, a Pania Czestawa Szwedo. Przedstawiciele Starostwa, po zapoznaniu
sie z dokumentacjg nie stwierdzili zdeponowania na tej dzialce odpadéw komunalnych Z
faktu, ze w nielicznych miejscach dostrzezone zostaly: szmata, jednorazowa maszynka do
golenia, czy kilka kawatkow folii nie wyprowadzono wniosku o wykorzystaniu odpadow
komunalnych, nie ujgtych w decyzji SiR 6233 18.06.2012, do rekultywacj dziatki nr 224/16.
Odpadéw tych nie mozna bylo zakwalifikowac jako odpadow niebezpiecznych, jak
sugerowala Czestawa Szwedo. nalozono natomiast na wiasciciela nieruchomosci obowiazek
ich usunigcia.

W odniesieniu do kwestii zalewania dzialki 227/3 wodami z dzialki rekultywowane),
pracownicy Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa tut. Starostwa nie potwierdzili zastrzezen
Czestawy Szwedo Uwaga Czestawy Szwedo zgloszona do protokotu, jakoby brak sladow
sptywu wod wynikal z faktu wystepowania na tej dziaice roslinnoscl, nie zastuguje na
uznanie, gdyz w efekcie zalewania terenu wodg (i jej stagnowania) jest, poza innymi
symptomami, wystgpowanie roslinnosci charakterystycznej dla gruntéw wilgotnych i
podmoklych. Takiej roslinnosci pracownicy tut. Starostwa nie stwierdzili Dodac¢ nalezy, ze
zalewanie dziatki 227/3, jakie zostato stwierdzone przez pracownikow Wydziatu SiR w roku
2012 wynikalo z zupetnie innego wéwczas uksztaltowania terenu dziatki rekultywowane).
Zdjecia prowizorycznego rowu chionnego wskazywaly, ze splywala | przez pewien czas
stagnowala w nim woda opadowa. Nie sposob natomiast doszukac sig Sladow przelewania
sie wody poza sam row.

Majac na uwadze powyzsze. nalezy stwierdzic, ze Starosta Sredzki wyjasnit sprawy
poruszane w pismie Czestawy Szwedo z 16.09.2013 r. w odpowiedzi z 17.10.2013 r
(1IZPO.1510.2.2013) oraz we wczesniejsze|, liczne] korespondencji z Panig Czestawa
Szwedo, Jednoczesnie ustalono, ze szereg pytan czy zagadnien sformutowanych w
zazaleniu Czestawy Szwedo z 25.10.2013 r. zostalo przekazanych do wyjasnienia
merytorycznym Wydziatom tut. Starostwa,

‘Majac na uwadze powyzsze skarga uznana jest za bezzasadng. Komisja Rewizyjna
jednogtosnie przyjeta powyzsze stanowisko
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