Protokół  Nr 30/2011

z posiedzenia Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej

odbytego w dniu 22.09.2011 r.

o godz. 10:00 w Starostwie Powiatowym

przy ul. Wrocławskiej 2 w Środzie Śląskiej

Obecni:

Sebastian Burdzy – Starosta

Mieczysław Kudryński - Wicestarosta

Józef Chabraszewski – członek   Zarządu

Czesław Kaczmarek – członek Zarządu

oraz

Mariusz Żałobniak – Sekretarz Powiatu

Janina Gawlik – Skarbnik Powiatu

Starosta

Przywitał przybyłych na posiedzenie członków Zarządu, a następnie przedstawił porządek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjęcie porządku posiedzenia. 

3. Przyjęcie protokołu Nr 28/2011 z posiedzenia Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej.

4. Podjęcie uchwał Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej w sprawie:

- zmian w uchwale budżetowej Powiatu Średzkiego na rok 2011.

5. Przyjęcie stanowiska w sprawie:

- zakresu robót mających być przedmiotem wniosku o dofinansowanie inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2020D na odcinku Cesarzowice – Michałów – Ujazd Górny”.

- wniosku Gminy Miękinia dotyczącego realizacji zadania „Modernizacja drogi powiatowej 1607 D relacji Gałów – Ratyń” w ramach realizacji programu NPPDL 2012-2015,

- wyrażenia zgody na lokalizację sieci kanalizacji sanitarnej, tj. kolektora ciśnieniowego na terenie dz. Nr 101,253/2, 46 obręb Krępice i dz. Nr 228 obręb Brzezina, Gmina Miękinia,

- określenia w sezonie grzewczym 2011/2012 stawek netto z tytułu centralnego ogrzewania lokali użytkowych usytuowanych w Środzie Śląskiej przy ul. Wrocławskiej 2

- przystąpienia do porozumienia w celu prowadzenia zintegrowania działań w dziedzinie transportu zbiorowego na terenie aglomeracji wrocławskiej,

6. Zaopiniowanie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

- ustalenia rozkładu godzin pracy aptek ogólnodostępnych, działających na terenie Powiatu Średzkiego,

- przyjęcia Lokalnego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego dla Powiatu Średzkiego na lata 2011-2015,

- oddania w najem części nieruchomości gruntowej zabudowanej, położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Kilińskiego 28,

- wyłączenia z ciągu drogi powiatowej Nr 2078D nieruchomości położonej w obrębie Kryniczno, gmina Środa Śląska, 

- zmian w uchwale budżetowej Powiatu Średzkiego na rok 2011.

7. Sprawy różne. 

Za przyjęciem porządku, głosowano:

ZA – 4 P – 0 W – 0

Ad. 3/ Przyjęcie protokołu Nr 28/2011 z posiedzenia Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej.

Starosta

Zapytał, kto jest za przyjęciem protokołu nr 28/2011?

Za – 4 W - 0 P - 0

Ad. 4/ Podjęcie uchwał Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej w sprawie:

- zmian w uchwale budżetowej Powiatu Średzkiego na rok 2011.

Skarbnik 

Wyjaśniła, że dokonujemy zmian na wniosek Powiatowego Zespołu Szkół Ponadgimnazjalnych nr 2 na kwotę 51 683 złote.
Za przyjęciem powyższej uchwały członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0 

Ad. 5/ Przyjęcie stanowiska w sprawie:

- zakresu robót mających być przedmiotem wniosku o dofinansowanie inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2020D na odcinku Cesarzowice – Michałów – Ujazd Górny”.

Do sali weszła Mariola Kądziela – p.o. kierownika Wydziału RFP. 

Starosta

Powiedział, że jest wniosek z Gminy Miękinia. 

Mariola Kądziela

Dodała, że wniosek zgłasza zarządca drogi, zarządzanie powinno być przekazane w trybie porozumienia. 

Sekretarz

Stwierdził, że użyczenie to niewystarczająca podstawa prawna. 

Starosta

Dodał, że Wójt miał rację, że porozumienie musi się ukazać w Dzienniku Urzędowym, a mamy za mało czasu.   

Na posiedzenie Zarządu wchodzi Skarbnik Gminy Miękinia- Czesław Osiecki.
Starosta

Powiedział, że drugi wniosek nie może być złożony przez Gminę Miękinia. Porozumienie musi być ogłoszone w Dzienniku Urzędowym.  

Wicestarosta

Powiedział, że w tym roku pozwalają na złożenie tylko jednego wniosku, bo nie ma pieniędzy.     

Mariola Kądziela

Wyjaśniła, że w 2012 roku jednostka może skorzystać z dofinansowania nie więcej niż jednego zadania. W latach 2013-2015 gmina, w tym miasto na prawach powiatu, może skorzystać z nie więcej niż jednego zadania, a powiat ziemski nie więcej niż dwóch zadań. Zmieni się to dopiero w kolejnym roku realizacji.  

Starosta

Dodał, że możemy złożyć 10 wniosków, ale musimy zaznaczyć, który jest priorytetowy. 

Wicestarosta

Zauważył, że więc złożenie drugiego jest bez sensu. W normalnym roku, tak, składa się dwa i zaznacza, który jest priorytetowy, ale teraz nie ma szans dostania na drugi. Jest to wyjątkowy rok przejściowy. 

Skarbnik Gminy Miękinia

Zapytał, jak z dofinansowaniem Udanina? 

Starosta 

Wyjaśnił, że mieliśmy robić również odcinek do Ujazdu Górnego, ale Gmina Udanin się wycofała, więc robimy tylko odcinek średzki, Cesarzowice- Michałów do granicy Gminy Środa Śląska. 

Skarbnik Gminy Miękinia

Czyli nie można składać drugiego wniosku?

Sekretarz

Powiedział, że jest wymagane porozumienie, a nie użyczenie. 

Mariola Kądziela

Dodała, że wniosek odpadnie ze względów formalnych. 

Radny Kaczmarek

Zapytał, kiedy wnioski będą rozpatrywane? 

Mariola Kądziela

Odpowiedziała, że do 5 października.

Radny Kaczmarek

Zapytał, ile potrwa procedura z porozumieniem? 

Sekretarz

Odpowiedział, że półtora miesiąca.  

Wicestarosta

Zapytał, czy można uzupełnić? 

Mariola Kądziela

Odpowiedziała, że nie, wniosków formalnych się nie uzupełnia. Sam wniosek gdzie są wskazane obligatoryjne załączniki, wskazuje, że to musi być. 

Sekretarz

Dodał, że moglibyśmy uchwałę podjąć na sesji, porozumienia równolegle sporządzić. Natomiast, na ile mamy wpływ na Wojewodę, żeby natychmiast ogłosił w Dzienniku Urzędowym? 

Wicestarosta

Powiedział, że jeżeli jest sformułowane, że uchwały, sformułowanie do końca prawomocne nie jest, bo prawomocne będzie po dwóch tygodniach od ukazania się w Dzienniku Urzędowym.

Skarbnik Gminy Miękinia

Zapytał, czy jeżeli Powiat mógłby złożyć dwa wnioski, w tym drugi na Gałów- Ratyń, ale podkreślając, że ten pierwszy wniosek jest priorytetowy? 

Starosta

Odpowiedział, że tak.   
Skarbnik Gminy Miękinia 

Powiedział, że może być różny stopień oceny.   

Sekretarz

Odpowiem Panu Wicestaroście, że porozumienie to nie jest aktem prawa miejscowego, który wchodzi 14 dni od ogłoszenia. 

Mariola Kądziela

Dodała, że jest zapis, iż cała procedura musi być zgodna z ustawą o drogach publicznych. 

Radny Kaczmarek

Powiedział, że podziela zdanie Pana Osieckiego, powinniśmy złożyć dwa wnioski i zobaczyć, który będzie rozpatrzony. 

Starosta

Dodał, że priorytet pozostaje ten sam. 

Skarbnik Gminy Miękinia

Powiedział, że wnioski są formalnie sprawdzane i nawet jak priorytet będzie wskazany, to może się okazać, że nasz wniosek więcej punktów uzyska, z tego względu, że ma większy priorytet według założeń, które zakłada Narodowy Program.  

Wicestarosta

Dodał, że jeżeli zakładamy, że Wójt będzie lobbował i wejdzie Miękinia, to wyrzucamy Cesarzowice.

Skarbnik Gminy Miękinia

Powiedział, że to nie chodzi o lobbing, tylko o stawiane warunki w Narodowym Programie. 

Starosta 

Wyjaśnił, że w stronę Udanina łapie się bardziej, jeśli chodzi o punktację. 

Radny Kaczmarek

Zapytał, czy to jakiś problem? 

Sekretarz

Powiedział, że na dzisiaj musielibyśmy mieć 1 700 000 złotych na te dwie drogi. 

Skarbnik Gminy Miękinia 

Powiedział, że w sytuacji, kiedy nasz wniosek odpadłby z jakichś względów, wprawdzie rozmawialiśmy o drobnej kwocie dofinansowania, bo ogłosiliśmy przetarg na dofinansowanie tego rowu w Mrozowie, co jest zadaniem Powiatu i w drodze porozumienia Powiat powierzył Gminie, aby tą infrastrukturę krytyczną odbudować tak, aby w przyszłości nie zagrażała bezpieczeństwu powodziowemu,  należałoby według kosztorysu wydać 550 tysięcy.  My 170 tysięcy w drodze porozumienia, jako pomoc dla Powiatu przekazalibyśmy. Idziemy dalej, ogłaszamy przetarg, z realizacją do końca maja 2012 roku. Wystąpiliśmy do Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska o pożyczkę i dotację, jeżeli droga Gałów by nie przeszła, liczylibyśmy, żeby z tych środków częściowy zwrot otrzymać, wykluczając tą dotację. Jeśli 500 tysięcy będzie po rozstrzygnięciu przetargu, 100 tysięcy dotacji z Funduszu, to te 400 tysięcy podzielić przynajmniej 50 na 50. 

Skarbnik Powiatu 

Zauważyła, że o tym i tak będzie decydował Zarząd, ale realne wydatkowanie będziemy ustalać, w momencie, kiedy będziemy ustalać budżet. 

Skarbnik Gminy Miękinia

Powiedział, że nie mówi, żeby zawrzeć, tylko, żeby Zarząd miał to na uwadze w przyszłym roku, w sytuacji, kiedy ta droga nie przejdzie. 

Starosta

Dodał, że rozumie, iż na zasadzie dżentelmeńskiej umowy. Problem polega na tym, że ten rów jest powiatowy. Możemy się umówić, że do tego rowu dołożymy maksymalnie 100 tysięcy.

Skarbnik Gminy Miękinia

Zauważył, że jeśli nie dostaniemy na Środę, to zostanie więcej na inne.  

Starosta

Dodał, że jeżeli nie dostaniemy na schetynówkę w ogóle na przyszły rok, to zostanie nam kwota 1,5 mln złotych i będziemy najprawdopodobniej szli w powierzchniówki.  Spróbuję podsumować. Mamy zagwarantowane identyczne  dofinansowanie ze strony Gminy Środa Śląska i Miękinia. Składamy dwa wnioski, z tym, że my zaznaczamy, żeby było jasne, że ważniejszym dla nas i pierwszym wnioskiem jest wniosek Cesarzowice-Michałów- do granicy z Gminą Udanin. Drugi wniosek składamy wiedząc i mając tą świadomość, że nie dostaniemy tego dofinansowania, bo innego wyjścia w tym przypadku nie ma,  ale mając na uwadze dobrą współpracę, zakładamy na zasadzie porozumienia dżentelmeńskiego, że w przyszłym  roku dołożymy Gminie Miękinia do naszego rowu powiatowego w miejscowości Mrozów 100 tysięcy złotych. 

Radny Kaczmarek

Powiedział, że 200 tysięcy.

Starosta

Powiedział, że 100 tysięcy pewnego pieniądza, zobaczymy po przetargu.   

Skarbnik Gminy Miękinia

Zaproponował, zrobienie tego na zasadzie 50 na 50.    

Starosta

Powiedział, że 50 na 50, ale nie więcej jak 150 tysięcy.  

Wicestarosta

Powiedział, że jest za pierwszą propozycją. 

Radny Kaczmarek 

Powiedział, że on jest za pół na pół. 

Starosta

Zauważył, że mówimy o tym,  że damy kwotę 100 tysięcy złotych na pewno, ale nie zamykamy drogi do więcej. 

Wicestarosta 

Powiedział, że lepiej ustalić mniejszą sumę, a potem dołożyć. 

Skarbnik Gminy Miękinia

Powiedział, że wydaje mu się, że dobra była propozycja Starosty 50 na 50, ale nie więcej jak 150, bo to dopiero wyjdzie po przetargu. My nie mówimy: „zróbcie”, ale „my zrobimy, a wy dołóżcie”. 

Skarbnik Powiatu

Powiedziała, że odniesie się do budżetu, żeby była jasność i żeby było to w protokole. Planujemy 1,5 miliona we wskaźnikach wzrostu dochodów to jest po pierwsze, bo tak Wieloletnia Prognoza Finansowa została ustalona. Z tego co wiemy i śledzimy na pewno budżet Państwa, zresztą ponosimy jakby oboje odpowiedzialność za budżet Powiatu, ty jako Przewodniczący Komisji Budżetowej, z tego co wiemy wszystkie subwencje mają być o 4 % niższe, nie mamy tego na papierze, czyli nie wnosimy zmian, planujemy 1,5 miliona. I teraz bardzo ważne jest, żebyśmy weszli z jednym etapem do programu i rozumiem z jednym zadaniem, ale ważne jest wykonywanie zadań naszych, a w pierwszej kolejności zagrażających bezpieczeństwu publicznemu, bądź zagrażające funkcjonowaniu na naszym mieniu. I teraz Zarząd określi, czy bardziej jest niebezpieczny niewyczyszczony rów, czy te mostki, Zarząd określi, czy inwestować w drogi w dziury, bo nie będziemy mieli już praktycznie z czego, czy robić rowy. Bo ja nie neguję i w Gminie Kostomłoty trzeba robić rowy i w Gminie Udanin, osobiście jestem zaangażowana w rowy mienia Skarbu Państwa, osobiście staramy się o dodatkowe środki jak przeceny mienia Skarbu Państwa, żeby te dochody zwiększyć. Natomiast zostawmy ten czas obiecanek do momentu kiedy dostaniemy decyzje o ostatecznych subwencjach i dotacjach, bo nawet jak się uda dwie drogi przepchać, to trzeba mieć świadomość, że  wprowadzamy fikcyjne dochody.

Radny Chabraszewski

Powiedział, że jego zdaniem to Zarząd i tak bardzo odważnie idzie nie mając jeszcze niczego, żadnej wiedzy na temat w jaki sposób ten budżet się ukształtuje, a już składamy deklaracje, obietnice, że 100 tys. zł. na pewno na tą inwestycje dajemy. Ja myślę, że to jest bardzo dużo. 

Skarbnik Gminy Miękinia

Powiedział, że nie traktuje tego jako żadnej deklaracji i że to już na pewno tak będzie. Po prostu my jesteśmy na takim etapie, że możemy pewne założenia poczynić, bo jeżeli będzie taka sytuacja, jak mówi Pani Skarbnik, to skąd wziąć. To tego nie będzie.       

Radny Chabraszewski

Zapytał, jak się wycofamy z tej deklaracji, jeżeli Zarząd mówi tu ze Starostą…

Skarbnik Gminy Miękinia

Powiedział, że my tego w budżecie nie ujmujemy, tego w budżecie nie ujmujemy.

Skarbnik Powiatu

Zadanie każde jedno…

Radny Chabraszewski

Powiedział, że trzeba to ująć.

Skarbnik Powiatu 

Powiedziała, że jeżeli pada wniosek i Zarząd zatwierdzi, to ona ma obowiązek pokazać…

Skarbnik Gminy Miękinia

Pani Skarbnik, mówię na razie wpisujemy tylko i wyłącznie zadanie związane z drogą, 700 tys. Pani zabezpiecza…

Skarbnik Powiatu

Dodała, że przy fikcyjnych dochodach.

Skarbnik Gminy Miękinia

Co jest 100% pewne, że wypadnie. Z tych 700 tys. zł. niech 200 tys. będzie oszczędności to te 100 tys., czy do 150 tys. ewentualnie trafi i to w tym momencie.

Radny Kaczmarek

Ale czy rozumiesz, że po każdej ulewie w tym Mrozowie ludzie się topią?

Skarbnik Powiatu

Odpowiedziała, że rozumie.

Radny Kaczmarek

Powiedział, ze przecież wszyscy to wiedzą. Józek to wie, był tyle lat… to nie jest jakiś tam rów.

Skarbnik Powiatu

Powiedziała, że przyjmiemy jako intencyjne, natomiast Zarząd będzie analizował, bo nie wiemy z jakimi jeszcze zobowiązaniami wejdziemy w nowy rok, bo nie mamy dochodów, nie spływają dochody.

Radny Kaczmarek

Stwierdził, że przecież propozycja Pana Osieckiego jest rozsądna.

Skarbnik Powiatu

Intencyjna.

Starosta

Panie Skarbniku, Panie Przewodniczący Komisji Budżetowej, bo ja w dalszym ciągu też nie wiem, bo z pisma wynika, że około 2 milionów, jaki jest kosztorys i czy jest już projekt gotowy na Gałów?  

Skarbnik Gminy Miękinia

Powiedział, że wniosek, wszystko będzie przygotowane w terminie, 2 miliony trzeba przyjąć.

Starosta

Zauważył, że przyjąć 2 200 000 zł., 2 300 000 zł. no też nie możemy w ciemno. Bo musimy ustalić uchwałę, dzisiaj o WPF-ie, ja muszę mieć kwotę.

Skarbnik Powiatu

Dodała, że nazwa zadania i kwota.

Starosta

Bo wiem jaka jest kwota na Cesarzowice do granicy Gminy Środa Śląska.

Czesław Osiecki

Powiedział, że prosi przyjąć 2 miliony. 

Skarbnik Powiatu

To proszę zwrócić się do nas z pismem, z dokładną nazwą zadania i kwotą.

Wicestarosta

Nazwa zadania, żeby była konkretna nazwa zadania, która będzie we wniosku.

Sekretarz

Wyjaśnił, że w piśmie z 15 września jest określona nazwa jako „Modernizacja drogi powiatowej 1607 relacji Gałów – Ratyń” i szacunkowy koszt realizacji tego zadania został ustalony na kwotę 2 milionów złotych brutto.

Skarbnik Powiatu 

I mamy zapis modernizacja, czyli to jest inwestycyjne, czy to jest remont?

Starosta

Powiedział, ze my musimy przyjąć teraz, że to jest remont. Ja rozumiem, że jeżeli było powiedziane 2 miliony w piśmie i teraz potwierdzone to jak zobaczę kosztorys i będzie 2 400 000 zł. to w ogóle nie rozmawiamy na ten temat, bo tam ma być 2 miliony, tak? 

Skarbnik Gminy Miękinia

2 miliony.

Starosta

Bo musimy mieć tą świadomość, bo za chwilę będziemy opiniować uchwałę Rady.

Skarbnik Powiatu

Dodała, że wszystkie koszty, tu trzeba wyszczególnić kosztorys, nadzory, badanie dróg, to co jest wymagane.

Skarbnik Gminy Miękinia

Jest zapisane 2 miliony.   

Starosta

Rozumiem. Ja mam propozycję taką, żeby się nie pokłócić o te rowy oczywiście, przyjmujemy, że jakaś pomoc w stronę Mrozowa będzie. I nie określajmy teraz kwoty, czy to będzie 100 tys. czy 150 tys. zł. Wrócimy do tego tematu jeszcze w tym roku, po tym jak odpadnie przepraszam, że tak powiem wniosek na Gałów, tak?

Radny Kaczmarek

Zapytał, a jak odpadnie wniosek na Środę?

Starosta

To tym bardziej odpadnie…  

Wicestarosta

Powiedział, że to będzie znaczyło, że już na Mrozów nie musimy, bo dajemy na drogę, tak powiedziałeś? Jak nie odpadnie Gałów.

Skarbnik Gminy Miękinia

Na dzień dzisiejszy wstępnie taki wniosek do projektu budżetu o 20 tys. zł. 

Skarbnik Powiatu

Ustny wniosek o 20 tys. zł. przyjęłam do budżetu od Pana Przewodniczącego Komisji.

Skarbnik Gminy Miękinia

Na Mrozów, ale to było przed rozmową…

Skarbnik Powiatu

Z Wójtem.

Starosta

Jesteśmy w punkcie 5. Przyjęcie stanowiska w sprawie zakresu robót mających być przedmiotem wniosku o dofinansowanie inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2020D na odcinku Cesarzowice – Michałów – Ujazd Górny”.

I tutaj oczywiście wiemy już, że idziemy w etap nr 1 Cesarzowice – Michałów do granicy Gminy Środa Śląska i to jest brutto 2 988 518,60 zł.

Mariola Kądziela – p.o. kierownika Wydziału RFP.

Dojdą do tego małe koszty związane z nadzorem inwestorskim i autorskim.

Starosta

No to, to trzeba wrzucić, za chwilę to obliczymy. Wniosek Gminy Miękinia i tutaj się zgadzamy z tym, że w związku z tym, że Gmina Udanin zaproponowała niesatysfakcjonującą dla nas kwotę jako jeden z pierwszych wniosków priorytetowych składanych w tym roku do 5 października na tak zwaną „schetynówkę” jest do granicy z Gminą Udanin.

Za powyższym stanowiskiem członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

Wicestarosta

Powiedział, że ma jedno pytanie do tego, jeśli w nazwie będzie modernizacja?

Mariola Kądziela

Odpowiedziała, że będzie to remont.

Wicestarosta

Odpowiedział, że mówi o Gałowie, żeby nie było tak jak na ich wniosku, żeby nie odrzucili z powodów formalnych.

Starosta

W piątce zakres robót to jest remont drogi powiatowej 2020 na odcinku Cesarzowice – Michałów do granicy Gminy Środa Śląska i koniec, z tym się zgadzamy.

Skarbnik Powiatu

To jest, żeby uporządkować, jedno zadanie będzie do WPF na rok 2012, czyli jednoroczne ten odcinek. Drugie zadanie będzie przebudowa-modernizacja odcinka dalej do Udanina, czyli dwa zadania. Trzecie zadanie będzie remont drogi w Gałowie.   

- wniosku Gminy Miękinia dotyczącego realizacji zadania „Modernizacja drogi powiatowej 1607 D relacji Gałów – Ratyń” w ramach realizacji programu NPPDL 2012-2015,

Starosta

Wniosek Gminy Miękinia dotyczący realizacji zadania modernizacja drogi powiatowej i tutaj zmieniamy nazwę remont drogi powiatowej 1607D relacji Gałów – Ratyń w ramach realizacji programu NPPDL 2012. I przyjmujemy jako Zarząd oczywiście przy pomocy oczywiście Gminy Miękinia, że składamy ten wniosek jako drugi, mając świadomość, że mamy małe szanse, zerowe praktycznie otrzymania dofinansowania w tym roku, a realizację w przyszłym na kwotę nie większą jak 2 miliony złotych brutto ze wszystkimi kosztami nadzoru i tak dalej, zaraz w punkcie 6 będziemy to dokładnie nazywać. Na takich samych zasadach jak z Gminą Środa Śląska, czyli to co zostanie po stronie samorządów  50 na 50, tak?

Wicestarosta

Tak.

Starosta

I to będzie drugim, czy trzecim zadaniem wpisanym do WPF-u, ale zadaniem jednorocznym musi być tak zawarte na rok 2012.

Skarbnik Powiatu

To znaczy będziemy ustawiać na rok 2012 dwa zadania, a trzecie od 2013.

Starosta

Oczywiście, w konsekwencji wszelkie inne porozumienia i uchwały Zarządu. Kto jest za takim stanowiskiem?

ZA – 4 P – 0 W – 0

Starosta

I to mamy  ustalone.

Mariola Kądziela 

Ja mogę uruchamiać procedurę. Pani Skarbnik wpisuje w WPF.

Skarbnik Powiatu

Do mnie trzeba dokładną nazwę zadania na rok 2012…

Starosta

Oba zadania są remont i tyle.

Skarbnik Powiatu 

Czyli dwa zadania na rok 2012, trzecie zadanie z inną nazwą na 2013, 2018 maks. 

Starosta

Natomiast wrócimy oczywiście do tematu Mrozowa, myślę, że jeszcze w listopadzie.

Skarbnik Powiatu

Panie Starosto przy projekcie budżetu.

Wicestarosta

Najpóźniej w listopadzie, będzie to szybciej, już będziemy wiedzieć jak będzie  ze „schetynówkami”

Starosta

I na razie zostawmy ten temat tak jak jest.

Wicestarosta

I wtedy już Pani Skarbnik będzie wiedziała na jakie dochody bardziej realnie można liczyć. 

Starosta

Panowie, 31 października będzie rozstrzygnięcie kto dostał, kto nie dostał.

Mariola Kądziela

Nie, będzie rozpatrzenie wniosków, czyli kto będzie. Potem 14 dni od wstępnej będzie można zastrzeżenia zgłaszać i do 30 listopada ogłoszenie przez Wojewodów ostatecznych list rankingowych, natomiast do 20 grudnia zatwierdzenie list przez Ministra.

Skarbnik Powiatu

Ale my już będziemy wcześniej wiedzieć, który wniosek przejdzie. Już do projektu budżetu na pewno będziemy wiedzieli.

Starosta

Ten rok jest przejściowy, mówiony o tym, żeby dać odpocząć samorządom. Program tak naprawdę rozpoczyna się dopiero w roku 2013, 2013-2015 te prawdziwe „schetynówki” z taką samą kwotą, inaczej trochę finansowane. Nie mniej jednak bardziej, moim zdaniem, atrakcyjne finansowanie jest dla samorządów i gminnych i powiatowych, bo więcej będzie można zrobić. I do tego się przygotujemy, bo już mamy projekty gotowe na tą jedną drogę. Natomiast każdy inny wniosek dodatkowy będzie realizowany w miarę posiadanych środków i również w ramach partnerstwa z innymi samorządami.

Mariola Kądziela 

Ja myślę, że tutaj Sekretarz skontaktuje się z Panią Sekretarz z Gminy Miękinia co do porozumienia, bo porozumienie jest załącznikiem.

Salę opuściła Mariola Kądziela p.o. kierownika Wydziału RFP i Czesław Osiecki – Skarbnik Gminy Miękinia  

- wyrażenia zgody na lokalizację sieci kanalizacji sanitarnej, tj. kolektora ciśnieniowego na terenie dz. Nr 101,253/2, 46 obręb Krępice i dz. Nr 228 obręb Brzezina, Gmina Miękinia,

Starosta 

Zaproponował wyrazić zgodę na powyższe pod warunkiem spełnienia zaostrzonych wymogów technicznych, przedstawionych przez  Wydział MiD.

Za powyższym stanowiskiem członkowie Zarządu Powiatu glosowali:

ZA – 4 P – 0 W - 0

- określenia w sezonie grzewczym 2011/2012 stawek netto z tytułu centralnego ogrzewania lokali użytkowych usytuowanych w Środzie Śląskiej przy ul. Wrocławskiej 2,

Starosta

Powiedział, że wzrost o 24,62% to jest dużo.

Skarbnik Powiatu

Powiedziała, że to jest bardzo dużo, ale należy mieć świadomość, że wzrosło zużycie, gaz podrożał, a koszty eksploatacyjne urządzeń mają pewne granice.

Starosta

Powiedział, że ostatnio znowu uległ usterce piec.

Skarbnik Powiatu

Powiedziała, że  14 tys. zostało wydane na wymianę członu pieca, który został wymieniony już drugi raz.

Radny Chabraszewski

Powiedział, że jego zdaniem należałoby obciążyć kosztami naprawy, ale podwyżka jest o ¼, bardzo duży skok.

Skarbnik Powiatu

Powiedziała, że trzy lata nie były podwyższane stawki.

Radny Chabraszewski

Powiedział, że lepiej co roku po kilka procent, bo może być opór z drugiej strony.

Wicestarosta

Zapytał, czy były podwyższane stawki w zeszłym roku?

Sekretarz

Odpowiedział, że w zeszłym roku nie, ale dwa lata temu tak.

Skarbnik

Dodała, że nowa stawka nie odbiega od cen rynkowych w Środzie Śląskiej.

Starosta 

W związku ze wzrostem kosztów c.o. o 24,62% zaproponował ustalić aktualną stawkę w sezonie 2011/2012 w wysokości 6,67 zł./ m2 netto dla lokali położonych w budynkach przy ul. Wrocławskiej 2, Wrocławskiej 4, Korwina 2 w Środzie Śląskiej, a dla lokalu użytkowego Gminy Środa Śląska położonego w budynku przy ul. Wrocławskiej 2 stawkę w wysokości - 4,90 zł/m2

Za powyższym stanowiskiem członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4 P – 0  W – 0

- przystąpienia do porozumienia w celu prowadzenia zintegrowania działań w dziedzinie transportu zbiorowego na terenie aglomeracji wrocławskiej,

Starosta

Powiedział, że temat jest bardzo szeroki i ważny. Koncepcja, którą proponuje Prezydent Miasta Wrocławia i Marszałek Województwa Dolnośląskiego dotyczy póki co miejsc przesiadkowych w obrębie samego miasta, połączenie dworca kolejowego, portu lotniczego. Wydział sugeruje wstrzymać się z przystąpieniem do tego porozumienia i ewentualnie przystąpić w późniejszym  czasie, po obserwacji rozwoju tego programu.   

Zaproponował  wstrzymać się z decyzją o przystąpieniu do powyższego Porozumienia.

Za powyższym stanowiskiem członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4 P – 0  W – 0

Ad. 6/ Zaopiniowanie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

- ustalenia rozkładu godzin pracy aptek ogólnodostępnych, działających na terenie Powiatu Średzkiego,

Za pozytywnym zaopiniowaniem powyższej uchwały członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

- przyjęcia Lokalnego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego dla Powiatu Średzkiego na lata 2011-2015,

Za pozytywnym zaopiniowaniem powyższej uchwały członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

- oddania w najem części nieruchomości gruntowej zabudowanej, położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Kilińskiego 28,

Za pozytywnym zaopiniowaniem powyższej uchwały członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

- wyłączenia z ciągu drogi powiatowej Nr 2078D nieruchomości położonej w obrębie Kryniczno, gmina Środa Śląska, 

Za pozytywnym zaopiniowaniem powyższej uchwały członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

Starosta

Zawnioskował o wprowadzenie do punktu 6 „Zaopiniowanie uchwał Rady Powiatu w Środzie Śląskiej” w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Średzkiego na lata 2011-2018.

Za wprowadzeniem powyższej uchwały do porządku członkowie Zarządu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

- zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Średzkiego na lata 2011-2018

Skarbnik Powiatu

Powiedziała, że w WPF-ie nie mamy żadnych zadań inwestycyjnych, ponieważ było mówione, że zostaną one wniesione w tym roku. Na rok 2012 zadanie jednoroczne współfinansowane przez Gminę Środa Śląska „Remont drogi powiatowej nr 2020D na odcinku Cesarzowice – Michałów do granicy Gminy Środa Śląska”. Drugie zadanie jednoroczne współfinansowane przez Gminę Miękinia „Remont drogi powiatowej 1607D relacji Gałów – Ratyń” i trzecie zadanie wieloletnie od 2013 rozbite na lata dalsze odcinki drogi do Udanina.

Za pozytywnym zaopiniowaniem powyższej uchwały członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

- zmian w uchwale budżetowej Powiatu Średzkiego na rok 2011.

Za pozytywnym zaopiniowaniem powyższej uchwały członkowie Zarządu Powiatu głosowali:

ZA – 4  P – 0 W – 0

Do sali weszła Katarzyna Misiuna – Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Środzie Śląskiej.

Ad. 7 / Sprawy różne.

Katarzyna Misuna

Powiedziała, że przyszła na posiedzenie Zarządu w sprawie Pani Przychodnej, ale Pani Przychodna nie przyszła na dzisiejszy Zarząd. Zapytała o uchwałę intencyjną w sprawie likwidacji Rodzinnego Domu Dziecka w Głosce.

Sekretarz

Powiedział, że uchwała jest skierowana na sesję w wersji takiej jaka była zaopiniowana na poprzednim posiedzeniu Zarządu.

Starosta

Powiedział, że na dzisiejszy Zarząd była zaproszona Pani Halina Przychodna w związku z jej wnioskiem o likwidację Rodzinnego Domu Dziecka nr 2, jednak jest na zwolnieniu lekarskim. To co udało się ustalić, będzie podejmowana uchwała intencyjna na sesji za tydzień. Z dniem 1 stycznia placówka przestanie istnieć, bo ona nie dobierze dzieci.

Katarzyna Misiuna

Dodała, że na wniosek Pani Przychodnej, sama o to poprosiła, jest po prostu zmęczona.

Starosta

Powiedział, że prawdopodobnie Pani Przychodna będzie przekwalifikowywać się na rodzinę zastępczą zawodową, natomiast należy mieć świadomość, że ona całkowicie zrezygnuje  w styczniu.

Radny Chabraszewski

Zapytał ile czasu jest potrzebne, żeby Pani Przychodna stała się rodziną zastępczą?

Katarzyna Misiuna

Jeżeli chce się zająć dziećmi musi wystąpić do sądu jak najszybciej o to, aby sąd przeznaczył jej dzieci w rodzinę zastępczą i to już jest po jej stronie krok. We wniosku napisała, że chciałaby prowadzić placówkę do końca roku 2011 i zastanowi się czy weźmie dzieci w rodzinę zastępczą. Ma trojkę dzieci, a powinna mieć czworo.

Sekretarz

Dzisiejsze zaproszenie Pani Dyrektor miało na celu, aby zapytać, czy ma świadomość z czym się wiąże jej stanowisko, które wystosowała do Zarządu, że jest to tak naprawdę likwidacja jednostki.  

Radny Chabraszewski

Powiedział, że dwa Zarządy temu była podnoszona sprawa zasypywanego rowu w miejscowości Słup, mieliśmy jakieś stanowisko podjąć. Pan zasypuje rów, a czyjeś pola zalewa.

Radny Kaczmarek

Zapytał, czy rów jest nasz?

Wicestarosta

Powiedział, że kawałek rowu jest nasz, a dalej tego rowu nie ma w ewidencji.  

W związku z wyczerpaniem porządku Starosta zamknął posiedzenie.

Protokół sporządziła  
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